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Tlalnepantla de Baz, Estado de México, a treinta y uno de

marzo| de dos mil catorce. V1S T O S los autos del juicio fiscal al

rubro

citado, la Lic. CELINA MACIAS RAYGOZA, Magistrada

Instrugtora de la Segunda Ponencia de la Primera Sala Regional

Hidalg
Admin

0 Mexico del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y

strativa, ante la C. Secretaria de Acuerdos quien da fe, con

fundamento en los articulos 50 y 58-13 de Ia Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, en relacion con el articulo

38, fraccié@n VIll, de la Ley Organica del propio Tribunal, procede a

emitir

las Sa

enero
propio
Capita
numer
Subde
de M

sentencia definitiva, y

RESULTANDO

1. Por escrito recibido en la Oficialia de Partes Comun para
las Regionales Hidalgo México de este H. Tribunal el 14 de
de 2014, comparecié — por su
derecho, a demandar la nulidad de la Cédula de Liquidacién de
les Constitutivos de 19 de noviembre de 2013, relativa al crédito
0 139056089, por el periodo11/2013, por la que el Titular de la

legacién los Reyes La Paz, de Ia Delegacion Regional Estado

2xico Oriente del Instituto Mexicano del Seguro Social, le

determind la cantidad total de $92,661.95, por concepto de

prestagiones en especie, subsidios y gastos de administracion.

|

2. Mediante proveido de 14 de enero ultimo, se admitio a

tramite la demanda de nulidad interpuesta vy se tuvieron por

|




admitidas, ofrecidas y exhibidas las pruebas sefaladas en el capitulo
respectivo, ordenandose que con copia simple de |a demanda y
anexos se corriera traslado a |a enjuiciéda, a fin de que produjera su
contestacién de demanda dentro del término de Ley, asimismo se fijo
como fecha de cierre de instruccion del presente juicio el 28 de
febrero de 2014.

3. Por oficio presentado en la Oficialia de Partes Comtn
para estas Salas el .10 de.febrero de 2014, la autoridad enjuiciada
formuld su contestacion respectiva, misma que se acordd en sus
terminos por auto de 11 siguiente, en el que se tuvo por contestada |a
demanda, por admitidas las pruebas ofrecidas Yy se ordend correr

traslado a la actora para que formulara la ampliacién a la demanda.

4. En auto de 28 de febrero de 2014, se fij6 como nueva
fecha de cierre de instruccién el 14 de marzo de 2014,

5. Mediante acuerdo de 7 de marzo de 2014, te tuvo por
ampliado el escrito inicial de demanda y se ordens correr el traslado
de ley a la autoridad para que,f'orm‘ulara la contestacion a |a misma, lo

que acontecio por oficio presentado el 13 de marzo del afio en curso.

6. Por proveido de 14 de marzo de 2014, se tuvo por
contestada la ampliacion de |a demanda y se ordend correr el traslado
correspondiente a la parte actora,

7. Mediante acuerdo de 14 de marzo del afio en curso, se

fijo como nueva fecha de cierre de instruccion el 31 siguiente.

8. Esta Instruccion al observar que el expediente se
encontraba debidamente integrado, con fundamento en el articulo 58-
12 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo, emitié un auto

el 31 de marzo de 2014, en el cual declard cerrada la instruccion de|
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En virtud de Ig determinacién alcanzada y al haberse
declarado la nulidad de la  resolucién impugnada, se estima
innecesario el estudio de los restantes conceptos de impugnacion
hechog valer en el escrito de demanda, pues cualquiera que fuera su '
resultad

de crite

a)
o}

emitida
Seman
Epoca,

siguien

e.

© en nada variarfa el sentido de| presente fallo.

Corrobora lo expuesto, la Jurisprudencia por reiteracion
ros, nimero [.20.AS J/23, con numero de registro 193,430,
por los Tribunales Colegiados de Circuito, consultable en el

ario Judicial de la Federacion Y su Gaceta, de la Novena

Tomo X, de agosto de 1999, péagina 647, que prescribe lo
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“CONCEPTOS  DE ANULACION.

EXAMINARLOS EXHAUSTIVAMENTE
LA LUZ DE cADA CONTROVERSIA
exigencia de examinar

LA EXIGENCIA DE
DEBE PONDERARSE A
EN PARTICULAR.- La

causa agravio y en cambi
sobre el tema, sélo propici

50, 51,

Contena

interpue

probo los extremos de sy accion, por lo

Por lo expuesto Y con fundamento en los articulos 49,
raccion IV'y 52, fraccion Il de | Ley Federal de Procedimiento

joso Administrativo, se resuelve:

sto por

juicio de nulidad

Ha resultado procedente el

& cn el que
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tanto;
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S’"vemgos en el Ultimo Considerando del mismo.
A REGIOY

IIl. NOTIFIQUESE POR CORREO CERTIFICADO A LA
PARTE ACTORA Y MEDIANTE OFICIO A LA AUTORIDAD

DEMANDADA. :

Asi lo resolvi6 la Lic. Celina Macias Raygoza Magistrada
Instructora de la Segunda Ponencia de la Primera Sala Regional
Hidalgo México del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa,

ante la C. Secretaria de Acuerdos quien da fe.

Lic. CREINA MACIAS RAYGOZA
MAGISTRADA INSTRUCTORA
DE LA SEGUNDA PONENCIA
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